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Diese Frage stellt Prof. Claudia Wiese-
mann und ihre Aniw~ort lautet klipp und
klar: Wenn wir akzeptieren, dass 75-jah-
rige Médnner Kinder mit halb so alten
Frauen bekommen, dann muss das auch
umgekehrt moglich sein. Die Leiterin des
~Instituts fiir Ethik und Geschichte der
Medizin” an der Universitit Gottingen ist
Deutschlands Ansprechpartnerin Num-
mer 1, wenn es um das Thema ,.Altere
Miitter” geht. Sie ist Mitglied des Deut-
schen Ethikrats und hat in ihrem Buch
"Von der Verantwortung, ein Kind zu be-
kommen* eine ,,Ethik der Elternschaft”
in Zeiten von Reagenzglas und Eizellen-
spende entwickelt. lhre Thesen klingen
provokant - dabei denkt sie die Dinge
eigentlich nur logisch zu Ende. Es geht
um Geschlechtergerechtigkeit.

Haben Sie etwas dagegen, wenn Frauen
nach der Menopause mit Hilfe der Repro-
duktionsmedizin ein Kind bekommen?

Nein. Es gibt bestimmte Vorstellungen da-
ritber, wie eine Mutter aussehen soll. Sie
sollte moglichst jung sein, sie sollte mog-
lichst hiibsch sein, und sie sollte in jeder
Hinsicht aufopferungsvoll fiir ihr Kind da
sein, und das auch noch, wenn dieses Kind
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50 Jahre alt ist. Ich meine: Das geht zu
weit! Was ist die moralische Essenz des El-
terndaseins? Eltern miissen verlisslich sein.
Und das heiflt: Fiir die Zeit der Kindheit
verlisslich sein. Mindestens ein Elternteil
sollte theoretisch also in der Lage sein, sich
18 Jahre lang um das Kind zu kiimmern.

Die Mutter sollte also bei der Geburt des
Kindes nicht so alt sein, dass sie das
erwartbar nicht mehr schafft?

Moment. Ich finde, da miissen wir durch-
aus Geschlechtergerechtigkeit gelten las-
sen. So wie wir es in unserer Gesellschaft
akzeptieren, dass ein 70-jihriger Mann
Kinder mit einer sehr viel jiingeren Frau
bekommt, sollten wir doch auch akzeptie-
ren, dass eine dltere Frau mit einem jun-
gen Mann Kinder bekommt — und dann
eben der Mann die langfristig verlissliche
Bezugsperson fiir das Kind sein wird.

Mutet eine alte Mutter ihrem Kind nicht ein
Dasein als Aufienseiter zu? Darf sie das?
Wenn Menschen Vorurteile haben und
andere diskriminieren, was soll man dann
tun? Das diskriminierte Verhalten vermei-
den oder versuchen, die Vorurteile der
Menschen zu indern?

Wenn also eine 65-jdhrige Frau ein Kind ;E
mit einem 45-jdhrigen Mann bekime,

wiére das aus lhrer Sicht in Ordnung?

Ja, genau so sehe ich das. Alles andere

wire bigott.

Gegnerlnnen einer spaten Mutterschaft
fiihren ins Feld, dass ~ zumindest bei den
bekannt gewordenen Fillen - die Miitter
ihr Kind im Alleingang, sprich: ohne Vater
bekommen haben.

Warum sollten wir bei Menschen, die fiirs
Kinderkriegen medizinische Hilfe benoti-
gen, einen hoheren moralischen Standard
aufstellen als fiir alle anderen? Mit gutem |
Grund machen wir Menschen, die Eltern
werden wollen, sehr wenig Vorschriften.
Man stelle sich mal eine Welt vor, in der wir ’
festlegen wiirden, wer eine Berechtigung o
hat, Mutter oder Vater zu werden. Was

wire das fiir eine diktatorische Gesellschaft?

Ein weiteres Argument: Das Kind kdnnte
liber seine Herkunft in Verwirrung geraten.
Kinder wollen zunichst einmal wissen: Zu
wem gehdren sie in sozialer Hinsicht? Wer
ist fiir sie die verldssliche Bezugsperson?
Dariiber hinaus wollen sie manchmal auch
wissen: Woher stamme ich? Zu wem gehére




ich bioiogisch? Das Bundesverfassungsge-
richt hat, wie ich finde zurech, festgelegt,
dass ein Kind das Recht auf Kenntnis sei-
ner Abstammung hat. Alle Techniken der
kiinstlichen Befruchtung sollen das res-
pektieren, und das verbietet aus meiner
Sicht die anonyme Samen- oder Eizellen-
spende. Es ist fiir ein Kind durchaus mog-
lich zu wissen: Ich habe eine genetische
Mutter und einen genetischen Vater, und
ich lebe mit sozialen Eltern. Nur scheint
mir eben das Wissen des Kindes um diese
Dinge wichtig fiir seine Identitit und seine
Veraokerung in der Welt.

Fiir Sie ware also entscheidend, dass sich
das Kind ab einem gewissen Alter auf die
Spuren der biologischen Eltern begeben
und die Eizellenspenderin bzw. den Samen-
spender aufsuchen kann?

Ja. Ich wiirde sogar befiirworten, dass das
Wissen an das Kind schon frith weiterge-
geben wird. Bei der Adoption plidiert
man mittlerweile auch dafiir, dem Kind
schon im Kindesalter mitzuteilen, dass es
adoptiert ist und gegebenenfalls Kontake
zur leiblichen Mutter zu erméglichen.

Die Eizellenspende ist in Deutschland ver-
boten. Sind Sie fiir die Aufhebung dieses
Verbots?

Ich bin dafiir, die Eizellenspende zu erlau-
ben. Der wichtigste Grund dafiir ist die
Geschlechtergerechtigkeit. SchliefSlich ist
die Samenspende auch erlaubt. Der Ge-
setzgeber hatte mit dem Verbot der Eizel-
lenspende vor allem im Blick, die Leih-
mutterschaft zu verhindern. Das finde ich
richtig, denn ich halte diese Form der
Kommerzialisierung der Schwangerschafi
fiir moralisch nicht vertretbar. Aber: Das
Verbot der Eizellenspende schieflt weit
{iber dieses Ziel hinaus. Denn damit wird
ja auch die altruistische Eizellenspende
verhindert, bei der eine Frau einer ande-
ren cine Eizelle spendet und die dann das
Kind austrigt. Insofern wird durch das
Verbot eine Ungerechtigkeit erzeugt, die
wir korrigieren miissten. In der Begriin-
dung zum Embryonenschutzgesetz heifit
es, man wolle die ,gespaltene Mutter-
schaft® verhindern. Das ist ein etwas
dramatischer Ausdruck. Wenn wir den
Begriff der ,.geteilten Mutterschaft® ver-
wenden wiirden, wiirde vielleicht deut-

lich, dass es hier um einen Tatbestand
geht, den man gar nicht verhindern muss.

In Deutschland wurden 2010 genau 67
Schwangerschaften gezihlt, bei denen die
Miitter iiber 50 Jahre alt waren. Wird
diese Zahl steigen?

Ja, denn mittlerweile ist die Technik so

weit gediehen, dass man Eizellen pro-
blemlos einfrieren und wieder auftauen
kann. Jetzt kénnen Frauen also ihre eige-
nen Eizellen einfrieren lassen und sie spi-
ter fiir sich selbst verwenden. Damit sind
wir an einem neuen Punkt. Denn Frauen
kénnten so auch pach der Menopause
eine Schwangerschaft mit ihren eigenen
Eizellen herbeifiithren. Sie brauchen dafiir
keine Eizellenspende einer anderen Frau
mehr. Wir kénnen davon ausgehen, dass
diese Technik innerhalb der nichsten fiinf
Jahre in Deutschland angewendet wird.
Aber das ist in unseren rechtlichen Rege-
lungen noch gar nicht vorgesehen.

Der Gesetzgeber miisste sich verhalten?

Ja. Aber nur, wenn er solche Schwanger-
schaften verhindern will. Denn wir haben
zum Beispiel zur Zeit keine Altersbegren-
zung bei der In-vitro-Fertilisation. Weil
man davon ausgeht, dass es bei Frauen
eine biologische Hiirde der Fruchtbarkeit
gibt. Aber diese Hiirde fillt gerade.

Sie sagten es schon: Véter jenseits der 70
wie Ulrich Wickert oder Jean Piitz sind ge-
sellschaftlich akzeptiert, mit alten Miittern
tut man sich dagegen sehr schwer. Warum?
Ich glaube, dahinter steht eine merkwiirdi-
ge und sexistische Gleichserzung von Mut-
tersein und Attraktivitit. Der alte Mann,
der ein Kind bekommt, erweist sich damit
als erotisch attraktiv. Da in unserer Gesell-
schaft Attraktivitit bei Frauen eng ans
Alter gekniipft ist, darf die dltere, faltige
Frau folglich nicht Mutter sein. Deshalb
arbeiten diejenigen, die gegen die spite
Mutterschaft polemisieren, immer sehr
gern mit Fotos. Auf diesen Fotos sehen wir
Frauen mit Falten, die aussehen wie Grof3-
miitter, mit kleinen Kindern auf dem Arm.
Deass es seit eh und je gesellschaftliche Rea-
litit ist, dass Groflmiitter ihre Enkelkinder
aufgezogen haben, wird dabei aller-
dings geflissentlich {ibersehen.

Das Gesprach fiihrte Chantal Louis.
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